Prof. Dumitrel Toma
Liceul Danubius

Prezentarea continuturilor din programa si rezolvare model
I. Societate, comunicare si argumentare

= Argumentarea $i structura argumentarii; analiza logica a argumentelor

A. Termenii: caracterizare generala (definire, tipuri de termeni); raporturi intre
termeni

a.

Definire (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul | - A)
Termenul este un cuvant sau un grup de cuvinte (dimensiunea lingvistica) cu un sens
sau inteles (dimensiunea cognitiva - intensiunea), si care desemneaza elemente din
realitate (dimensiunea ontologica - extensiunea).
Caracterizare generala (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul | - A)
Termenii au trei dimensiuni

- Lingvistica — cuvantul

- Cognitiva — sensul/intelesul

- Ontologica — elementele din realitate desemnate de termen
Termenii pot avea o intensiune mai mare (cal alb, bolnav si lent) sau mai mica (cal).
Termenii pot avea o extensiune mai mare (obiect), sau mai mica (obiect de mobilier
vechi,ascuns in beciul de pe strada Plevnei)
Cand intensiunea creste, extensiunea scade:
Exemplu: urs — urs brun — urs brun si bolnav — urs brun si bolnav, vandut in Piata
Orizont
Sensul (intensiunea) creste cu fiecare proprietate, caracteristica suplimentara.
Elementele din realitate (extensiunea) se reduc numeric (ursi sunt multi, ursi bruni
sunt mai putini).
Cand extensiunea creste, intensiunea scade:
Exemplu: dulapul rosu din camera copilului, dulap rosu, dulap, obiect de mobilier,
obiect (Creste numarul de elemente desemnate in realitate, se reduc proprietatile)
Tipuri de termeni (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul | - A)
Exista doua criterii de clasificare a termenilor

a) Din punct de vedere al intensiunii (sensului)

Absolut (cal) Relativ (calul vecinului) — presupune o relatie

Abstract (frumusete) Concret (frumos)

Pozitiv (bland) Negativ (zdreanta)

Simplu (floare) Compus (floarea soarelui)

b) Din punct de vedere al extensiunii (elementelor din realitate)

Vizi (patrat rotund, Zana maseluta) | Nevizi (cal, prastie)

(zero elemente in realitate) (cel putin un element in realitate)
Singular (Terra, judetul Calarasi) General (capra, om)

(un element in realitate) (mai mult de doua elemente in realitate)
Colectiv (batalion, echipa de Distributiv (soldat, handbalist)

handbal)

Vag (tanar, bun, gingas) Precis (patrat, borcan, planeta)
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d. Raporturiintre termeni (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, B, Subiectul
11-B)
Raporturile exista doar din perspectiva extensiunii termenilor (elementelor din
realitate desemnate de termen).

Termenii care desemneaza elemente comune in realitate (care au extensiuni
comune sau partial comune) se afla in raporturi de concordanta.

Exista trei raporturi de concordanta
1. ldentitate (cand extensiunile sunt comune, termenii se diferentiaza prin

dimensiunea lingvistica)
Carare

Poteca

2. Ordonare (cand extensiunea unui termen este cuprinsa cu totul in extensiunea

celui de-al doilea termen)
Mamifer (gen, supraordonat)

Capra (specie, subordonat)

3. Incrucisare (cand extensiunile au elemente comune, dar si necomune)

Romani crtlalstini (intersectie)

Roman Crestin

Termenii care nu au elemente comune in extensiunile lor se afla in reporturi de

opozitie.

1. Raportul de contrarietate — termenii se afla intr-un univers de discurs, nu au
elemente comune in extensiunile lor, pe langa ei putand exista in acelasi univers
de discurs si alti termeni.

Marte
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2. Raportul de contradictie — termenii sunt opusi, neavand elemente comune in
extensiunile lor

ntr-un univers de discurs, pe care cei doi termeni il epuizeazd , Tn afara unui univers de discurs

| Moralitate ! / k
e e e 1

Moral Non-cal

Imoral ~cal / Cal

B. Propozitii: caracterizare generala (definire, structurid); tipuri de propozitii
categorice; raporturi intre propozitii categorice
1. Definire. Propozitia categorica este o forma logica prin care se ilustreaza un raport logic
intre doi termeni. (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, B, Subiectul II-A, B)
2. Structura (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, B, Subiectul II-A, B)

Cuantor/cuantificator — Subiect logic (primul termen) — Copula — Predicatul logic (al doilea termen)

Universal — toti/toate/niciun Afirmativa: este

S P

Particular — unii, unele Negativa: nu este

Cuantorul reprezinta cantitatea propozitiei, copula reprezinta calitatea propozitiei.

3. Tipurile propozitiilor categorice iau nastere din combinarea cuantorilor si copulelor
(pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, B, Subiectul II-A, B)

Tip Citire in limbaj natural Simbol | Formula
Universal- afirmativa Toti S sunt P a SaP
Universal-negativa Toti S nu sunt P. / Niciun S nu este P. e SeP
Particular-afirmativa Unii S sunt P. i SiP
Particular-negativa Unii S nu sunt P. o SoP

S si P se pot nlocui cu orice termeni. Exemplu: Toti caii (S) sunt animale (P).
Propozitiile singulare (Stefan cel Mare nu este vedetd) sunt echivalate celor universale,
extensiunea subiectului avand un singur element.
4. Raporturile intre propozitiile categorice se reprezinta grafic prin Patratul lui Boethius
(pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul II-B)

Sap Contrarietate Sep

ictie
VSubalternare . VSubalternare

SiP Subcontrarietate SoP
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SaP este contrara propozitiei SeP. SeP este contrara propozitiei SaP.

SaP este supraalterna propozitiei SiP. Sip este subalterna propozitiei SaP.

SeP este supraalterna propozitiei SoP. SoP este subalterna propozitiei SeP.

SiP este subcontrara propozitiei SoP. SoP este subcontrara propozitiei SiP.

SaP este contradictoria propozitiei SoP. SoP este contradictoria propozitiei SaP. SeP este

contradictoria propozitiei SiP. SiP este contradictoria propozitiei SeP.

5. Reprezentarea grafica a propozitiilor categorice (pentru rezolvarea cerintelor de la
Subiectul I- B, Subiectul 1l — A2)
Metoda diagramelor Euler - utilizata de matematicianul elvetian Leonhard Euler (1707-

1783)

LT T — e Rty A
/ N TN N
{ s P ( = > [ P & P
1"“'-\.5_“_,; ..________,e-”'j e X‘H.NHH_M_,-* * /

I (SiP) E (3eF) O (SoP)

|"-’

: PN
/ — K Cercurile semnificd extensiunile termenilor
\\ S‘\ Se hasureaza zonele in care se pot gasi

" /f" . elementele din extensiunea subiectului.

e
& (Sam

Metoda diagramelor Venn - conceputa de catre matematicianul, filosoful si logicianul
englez John Venn (1834 — 1923)

SaP —Toti S sunt P. SeP —Toti S nu sunt P. Niciun S nu este P.
| @ P | @ |
SiP — Unii S sunt P. SoP — Unii S nu sunt P.

Cercurile semnifica extensiunile termenilor. Se hasureaza zonele vide (fara elemente). Se
marcheaza un x in zonele care contin “unele elemente”.
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C. Rationamente: caracterizare generala (definire, structura); tipuri de rationamente

1. Definitie (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, Subiectul II-C,
Subiecul 111-A,B,C)
Rationamentul reprezinta un proces logic/forma logica prin care din propozitii date, numite
premise, se formuleaza o propozitie noua, numita concluzie.

2. Structura (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, Subiectul II-C,
Subiecul IlI-A,B,C)
Premise — propozitii date
Concluzie — propozitie noua, formulata pe baza premiselor
n limbaj natural, premisele sunt introduse prin indicatori de premisa: daci, deoarece, fiindca,
avand in vedere etc.
n limbaj natural, concluziile sunt introduse prin indicatori de concluzie: atunci, asadar, prin
urmare, rezulta, in concluzie, conchidem, deci etc.

3. Tipuri de rationamente (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A,
Subiectul II-C, Subiecul 11I-A,B,C)

a) n functie de directia procesului de rationare

1. Deductive (Premisele sunt mai generale sau la fel de
generale in raport cu concluzia)

2. Nedeductive/Inductive (Premisele sunt particulare,
concluzia este generald. Presupun amplificari, generalizari.)

b) Rationamentele deductive pot fi, in functie de numarul premiselor

1. Imediate (au o premisa: conversiuni, obversiuni)

2. Mediate (au doud premise: silogismul)

c) Rationamentele deductive pot fi, din punct de vedere al
corectitudinii logice

1. Valide (corecte logic)

2. Nevalide (Incorecte logic)

d) Rationamentele nedeductive pot fi

1. Complete, cu concluzii tari (cand exista suficiente premise
pentru a justifica pe deplin concluzia; cand numarul
premiselor necesare este finit/redus numeric)

2. Incomplete, cu concluzii slabe (cand nu exista suficiente
premise pentru a justifica pe deplin concluzia; cand numarul
premiselor este infinit)

D. Definirea si clasificarea

DEFINIREA (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, Subiectul 11I-D)

Definitie: Definirea este operatia logica prin care se precizeaza sensul sau intelesul
(intensiunea) unui termen logic

Exemplu:

Cub =%fCorp geometric cu sase fete patrate egale.

Structura:
Definitul (definiendum) — termenul caruia i se precizeaza sensul/intelesul (Cub)
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Definitorul (definiens) — sensul sau intelesul (intensiunea) termenului definit (Corp geometric
cu sase fete pdtrate egale)

’

Relatia de definire — raportul logic de indentitate dintre definit si definitor (simboluri: =def ,

-/ exprimare in limbaj natural: este, reprezinta, semnifica, inseamna etc.)
Regulile definirii corecte

1. Definitorul trebuie sa fie adecvat definitului (nici larga, nici ingusta)
Definitia trebuie sa fie afirmativa (nu se accepta negatii)

Definitia nu trebuie sa fie circulara (reluand definitul in definitor)
Definitia trebuie sa fie clara si precisa (nu se folosesc termeni vagi)

vk wNN

Definitia trebuie sa fie consistenta (nu trebuie sa intre in contradictie cu alte definitii).

CLASIFICAREA (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A)

Definitie: Clasificarea este o operatie logica prin care notiunile sunt ordonate si grupate dupa
diferite criterii, in diferite clase.

O clasificare contine

- Termenii/Elementele clasificarii (ceea ce va fi clasificat)

- Clasele in care vor fi repartizate elementele

- Criteriul in baza caruia vor fi repartizate elementele in clase

Regulile clasificarii corecte:

1. clasificarea presupune cele trei elemente: termenii, criteriul si clasele

2. clasificarea trebuie sa fie completa - adica nu trebuie sa lase rest (toate elementele
vor fi repartizate in clase)

3. Pe aceeasi treapta a clasificarii, intre clase trebuie sa existe raporturi de opozitie
(clasele nu au elemente comune)

4, criteriul trebuie sa fie unic

5. omogenitate - asemanarile dintre obiectele aflate in aceeasi clasa trebuie sa fie mai

importante decat deosebirile dintre ele.
I1. Tipuri de argumentare

¢ A. Deductiva: argumente/rationamente imediate cu propozitii categorice (conversiunea
si obversiunea); silogismul (caracterizare generald, figuri si moduri silogistice,
verificarea validitatii prin metoda diagramelor Venn); demonstratia
1. Argumente/rationamente imediate cu propozitii categorice (conversiunea si obversiunea)
(pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, Subiectul II-C,D,E)

Definitie Conversiunile si obversiunile sunt rationamente deductive imediate (au o singura premisa,

concluzia nu este niciodata mai generald decat premisa)

n cazul conversiunilor, pozitia termenilor se schimba intre premise si concluzie (SP devine PS), iar

cantitatea propozitiilor (caracterul de a fi universale sau particulare) se poate schimba sau nu. Cand
nu se schimba, conversiunea este simpla, cind se schimba, conversiunea este prin accident.Calitatea
ramane neschimbata (afirmativele rdman afirmative, negativele raman negative).
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Cele 4 conversiuni

SaP-c->PiS prin accident (Daca toate salciile sunt plante, atunci unele plante sunt salcii.)
SiP-c->PiS simpla (Daca unele studente sunt politicoase, atunci unele politicoase sunt studente).

SeP-c->PeS simpla (Daca niciun stomatolog nu este patruped, atunci niciun patruped nu este
stomatolog)

SeP-c->PoS prin accident (Daca niciun student nu este protejat, atunci unii protejati nu sunt studenti).

S si P se pot inlocui cu orice termeni. Daca premisa este adevarata, concluzia va fi cu necesitate
adevarata.

n cazul obversiunilor, pozitia termenilor nu se schimb&, nu se schimb nici cantitatea (universalele
raman universale, particularele raman particulare), dar se schimba obligatoriu calitatea (din
afirmative devin negative, din negative devin afirmative), iar predicatul este negat (in limbaj natural,
se pot folosi antonime sau se poate pune non in fata oricarui termen).

Cele patru obversiuni
SaP-o0->Se~P (Daca toti studentii sunt pasnici, atunci niciun student nu este non-pasnic.)

SeP-0->Sa~P (Daca toate sticlele nu sunt prost pozitionate, atunci toate sticlele sunt non-prost
asezate.)

SiP-0->So™~P (Daca unii struti sunt prabusiti la pamant, atunci unii struti nu sunt non-prabusiti la
pamant.)

SoP-0->Si~P (Daca unii cai nu sunt bolnavi, atunci unii cai sunt non-bolnavi.)

S si P se pot inlocui cu orice termeni. Daca premisa va fi adevarata, concluzia va fi cu necesitate
adevarata.

Pornind de la o premisa data, se pot construi siruri de conversiuni si obversiuni (alternante). (pentru
rezolvarea cerintelor de la Subiectul 11-D)

Exemple
Premisa: Toti elevii sunt inteligenti. (SaP)

Pentru a afla conversa obversei propozitiei SaP, se va afla initial obversa propozitiei SaP (Se~P),
apoi conversa acestei obverse (~PeS sau ~PoS).

Concluzia: Niciun non-inteligent nu este elev. - “PeS / Unii non-inteligenti nu sunt elevi. - ~PoS.
Premisa: Unele prune sunt coapte.(SiP)

Pentru a afla obversa conversei propozitiei SiP, se va afla initial conversa propozitiei SiP (PiS), apoi
obversa acestei converse (Po™~S).

Concluzia: Unele coapte nu sunt non-prune. (Po~S)
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Distribuirea termenilor (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul lI-E, Subiectul 11I-C)

Distribuirea termenilor ne ajuta sa verificam daca un rationament deductiv imediat este valid/corect

sau nu. Propozitia Subiectul Predicatul

a + -

Spunem ca un termen este distribuit atunci cand o + N

este luat in considerare cu toata extensiunea lui. i : :

Subiectul este distribuit in universale, predicatul [© - +

este distribuit Tn negative.

Pentru a verifica validitatea unui rationament deductiv imediat, se foloseste legea distribuirii
termenilor: un termen nu poate fi niciodata distribuit in concluzie daca nu a fost distribuit si in
premise.

Exemple:

Cazul 1: Daca toti caisii sunt pomi fructiferi, atunci unii pomi fructiferi sunt caisi. (exprimare in limbaj
natural)

+SaP- -c-> -PiS- (Exprimare in limbaj formal cu distribuirea termenilor)

Inferenta este o conversiune valida, niciun termen nu apare distribuit (+) in concluzie fara sa fi fost
distribuit (+) si in premisa.

Cazul 2: Daca unii soldati nu sunt violenti, atunci unii violenti nu sunt soldati. (exprimare in limbaj
natural)

-SoP+ -> -PoS+ (Exprimare in limbaj formal cu distribuirea termenilor)

(este o inferentd nevalida, deoarece S este distribuit in concluzie(+) fara sa fi fost distribuit si in
premisa(-), ea incalca legea distribuirii termenilor).

2. Silogismul (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A, Subiectul lll-A, B, C)

Toti oamenii sunt muritori.

Socrates este om.

Socrates este muritor.

R Definitie: Silogismul este un rationament deductiv mediat (are doua premise,
b. Structura silogismului
Un silogism contine trei termeni: subiectul silogismului - S (termenul minor),
predicatul silogismului — P (termenul major), termenul mediu - M.
Un silogism contine trei propozitii din care doua sunt premise si una este concluzie
Propozitia 1 — premisa majora (Contine termenul major-P si termenul mediu-M)
Propozitia 2 — premisa minora (Contine termenul minor-S si termenul mediu-M)
Propozitia 3 — concluzia (Contine termenul minor-S si termenul major-P)
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c. Figurile silogistice — iau nastere din pozitionarea termenului mediu —M in premise

Figura 1 Figura 2 Figura 3 Figura 4
Premisa majora M-P P-M M-P P-M
Premisa minora S-M S-M M-S M-S
Concluzia S-P S-P S-P S-P

Se poate observa ca figurile 3 si 4 sunt oglindirea figurilor 1 si 2 si ca, indiferent de
figura, nu exista nicio schimbare Tn ceea ce priveste concluzia.
Modurile silogistice — reprezintad grupuri de 3 litere (a,e,i,0) corespunzatoare tipurilor
celor 3 propozitii ale silogismului. Exemple: aei-1, eoi-2, aie-4
Schema de inferenta reprezinta vizual figura si modul unui silogism dat.
MeP PaM
eai-3 {Mas aoe-4 {MOS
SiP SeP
Pornind de la un mod silogistic dat, se pot construi o multime de silogisme in limbaj
natural
MeP — Niciun leu nu este pisica.
eai-3 {Mas — Toti leii sunt mamifere.
SiP — Unele mamifere|sunt pisici.

MoS — Unele fiinte rationale nu sunt taratoare.

SeP — Nicio taratoare nu este elev.
Validitatea silogismelor
Exista 256 de moduri silogistice posibile, dar nu toate sunt corecte/valide/capabile sa
conduca de la premise adevarate la concluzii adevarate. Pentru a putea afla daca un
silogism este valid sau nu, se pot verifica cele 8 legi generale ale silogismului sau se
poate folosi metoda diagramelor Venn.

PaM — Toti elevii sunt fiinte rationale.
aoe-4 {

1. Cele 8 legi generale ale silogismului (pentru rezolvarea cerintelor de la
Subiectul I1I-C)

1. Silogismul are trei termeni (S,P,M) si fiecare apare de cate doua ori

2. Termenul mediu este distribuit in cel putin o premisa (se foloseste
tabelul de mai sus)

3. Subiectul si predicatul apar distribuiti Tn concluzie doar daca au fost
distribuiti si Tn premise (se foloseste tabelul de mai sus)

4. Cel putin o premisa trebuie sa fie afirmativa

5. Din doua premise afirmative trebuie sa rezulte o concluzie afirmativa

6. Dintr-o premisa afirmativa si o premisa negativa trebuie sa rezulte o
concluzie negativa

7. Cel putin o premisa trebuie sa fie universala

8. Dintr-o premisa universala si una particulara trebuie sa rezulte o
concluzie particulara

Modul eio-3 se verifica astfel

Pasul 1. Se reprezinta schema de inferenta, se stabileste distribuirea termenilor, se mentioneaza
cantitatea si calitatea propozitiilor.

+MeP+ Universal-negativa

-MiS- Particular-afirmativa

-SoP+ Particular-negativa
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Pasul 2. Se verifica respectarea fiecarei legi generale.

L1 M exista 3 termeni si fiecare apare de doua ori
L2 M M este distribuit in prima premisa
L3 M P este distribuit in concluzie, dar si in premisa

L4 M premisa minor este afirmativa

L5 M nu se incalci legea
L6 ™ concluzia urmeaza premisa negativa
L7 M premisa majora este universald

L8 M concluzia urmeaza premisa particulard

Pasul 3. Pentru ca toate legile sunt respectate, se concluzioneaza: modul silogistic este -

2.

Metoda diagramelor Venn (a se vedea sectiunea cu reprezentari Venn de mai
sus) (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul 111-A2)

Fiecare termen al silogismului se reprezinta printr-un cerc, rezultand trei
cercuri intersectate. Fiecare propozitie se citeste si se reprezinta
independent de celelalte, ceea ce inseama ca tot timpul vor fi avute in
vedere doar doua cercuri. Al treilea este ignorat complet. Se reprezinta
premisele, iar apoi se verificd dacd apare reprezentatd concluzia. Se
reprezinta mai intai premisa universala, apoi cea particulara, astfel incat x-ul
sa poatda evita suprapunerea cu o zona vida-hasuratd. Dacda dupa
reprezentarea premiselor, concluzia apare ca fiind reprezentatd automat,
silogismul este valid. Daca diagrama ar trebui modificata pentru a fi
reprezentata si concluzia, atunci silogismul nu este valid.

Exemple:

M p eae-2valid M P aie-3 nevalid
PeM MaP
Sam MiS
SeP SeP
S
M P iai-4 valid eio-2 valid
PiM PeM
Mas SiM
SiP SoP
S
M P eao-2 valid

PeM
SaM
SoP

Tn cazul acestui mod silogistic, desi nu apare
evident semnul x, este subinteles cd unii S nu
sunt P, cata vreme toti S sunt in spatiul alb,
acolo unde ar fi trebuit s3 fie reprezentat x-ul.

10
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Sunt valide doar 24 de moduri silogistice (cate 6 la fiecare figurd, 6x4=24).

Figura 1 Figura 2 Figura 3 Figura 4

AAA Barbara |AEE Camestres |AAl Darapti |AAIl Bramantip

AAIl Barbari [AEO Camestrop|All Datisi AEE Camenes

All Darii AOO Baroco EAO Felapton|AEO Camenop

EAE Celarent [EAE Cesare EIO Ferison [EAO Fesapo

EAO Celaront|EAO Cesaro IAlI Disamis |[EIO Fresison

EIO Ferio EIO Festino OAO Bocardol|lAl Dimaris

Practic, cunoscand doar 4 dintre acestea, se poate construi un silogism valid pentru a
justifica orice concluzie (a,e, i,0) - (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul Ill- B)
Pentru a justifica propozitia “Toti criminalii sunt raufacatori”(a) se va
folosi modul aaa-1 (Barbara).
Se construieste schema de inferenta a acestui mod, se scriu propozitiile folosind
termenii cunoscuti din concluzie (criminali (S), raufacatori (P), apoi se cauta un
termen mediu (M) care sa permita formularea unor premise adevarate.
{ MaP — Toti infractorii (M) sunt raufacatori (P).
aaa-1

SaP — Toti criminalii (S) sunt raufacatori (P).
Pentru a justifica propozitia “Unii colegi sunt prietenosi”(i) se va folosi
modul aii-1 (Darii).
Se construieste schema de inferenta a acestui mod, se scriu propozitiile folosind
termenii cunoscuti din concluzie (colegi (S), prietenosi (P), apoi se cauta un termen
mediu (M) care sa permita formularea unor premise adevarate.
{MaP — Toti elevii sensibili (M) sunt prietenosi (P).
aii-1

SiP — Unii colegi (S) sunt prietenosi (P).
Pentru a justifica propozitia “Niciun film nu este ieftin”(i) se va folosi
modul eae-1 (Celarent).
Se construieste schema de inferenta a acestui mod, se scriu propozitiile folosind
termenii cunoscuti din concluzie (film (S), ieftin (P), apoi se cautad un termen mediu
(M) care sa permita formularea unor premise adevarate.
MeP — Nicio productie rara (M) nu este ieftina (P).
eae-1 { ,,,,,,,
SeP — Niciun film (S) nu este ieftin (P).
Pentru a justifica propozitia “Unele actrite nu sunt adorate de
public.”(o) se va folosi modul eio-1 (Ferio).
Se construieste schema de inferenta a acestui mod, se scriu propozitiile folosind
termenii cunoscuti din concluzie (actrita (S), adorata de public (P)), apoi se cauta un
termen mediu (M) care sa permita formularea unor premise adevarate.
JLMeP — Nicio nesuferita (M) nu este adorata de public (P).
eio-1

SoP — Unele actrite (S) nu sunt adorate de public (P).
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Alegerea celor 4 moduri usor de retinut (Barbara, Celarent, Ferio, Darii) tine de un calcul pragmatic
(se retin usor cele 4 moduri valide: aaa, aii, eae, eio), la examen putand fi folosite oricare alte moduri
silogistice valide, care sunt adecvate propozitiei furnizate prin subiect.

3. Demonstratia (pentru rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A)

Definitie: Demonstratia este operatia logica prin care o propozitie datd, numita
teza, este dovedita ca fiind adevarata, folosind inferente/rationamente valide si
premise adevarate.

Structura demonstratiei:

e teza demonstratiei - propozitia al carui adevar trebuie dovedit

e fundamentul demonstratiei — premisele care stau la baza
inferentelor/rationamentului

e procedeul demonstratiei (argumentarea, demonstratia propriu-zisa)-
inferentele/rationamentele care permit derivarea tezei din premise.

Regulile unei demonstratii corecte:

1.Teza trebuie sa fie formulata clar si precis.

2.Teza trebuie sa ramana aceeasi pe parcursul intregii demonstratii.
3.Teza nu trebuie sa fie infirmata.

4.Fundamentul trebuie sa contina numai propozitii adevarate.
5.Fundamentul trebuie sa fie o ratiune suficienta pentru teza.
6.Fundamentul trebuie sa poata fi demonstrat independent de teza.
7.Prin procedeele logice folosite, teza trebuie sa rezulte cu necesitate din
fundament.

8.Sistemul demonstrativ trebuie sa fie consistent.

¢ B. Nedeductiva: inductia completa; inductia incompleta (pentru rezolvarea cerintelor de
la Subiectul I-A)

Logica inductiva studiaza rationamentele care permit generalizarea de la premise particulare catre
concluzii cu grad de generalitate mai ridicat.

Exemplu de argument inductiv: pentru cd bdtrinii din Italia si Spania au fost afectati
de COVID-19, rezultd cd si batrdnii din Romdnia vor fi afectati de COVID-189.

Caracteristicile argumentelor inductive:

a) Pentru ca este mai generald concluzia decat premisele din care a fost justificata, aceasta are
un caracter amplificator.
b) Pentru ca nu exista o necesitate in justificarea concluziei, aceasta are caracter probabil.

1. Inductia completd — o generalizare in cadrul unei clase finite de obiecte, daca au fost
analizate toate cazurile posibile. Concluzia este certa. Inductia completa are utilitate
stiintifica redusa, nefacand altceva decat sa reformuleze aspecte deja surprinse prin
analiza premiselor posibile.
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Am verificat dacd am febrd, nu aveam. Am verificat dacG md doare in gdt, nu md
durea. Am fdcut o radiografie si nu aveam probleme la pldmdéni. De tusit, nu tuseam.
Nu mai strdnutasem de doud luni. Am fdcut chiar si un test specializat si rezultatul a
venit negativ. Am repetat testul in alt spital, acelasi rezultat. Am tras concluzia cd nu
sufdr de COVID-189.

2. Inductia incompleta —o generalizare in cadrul unei clase infinite de obiecte, sau in
cadrul unei clase finite, daca nu au fost analizate toate cazurile posibile. Concluzia
este probabila. Rationamentul este ipotetic. Inductia incompleta are utilitate
stiintifica deoarece face trecerea de la ce este cunoscut la ceea ce se doreste a se
cunoaste.

Am testat vaccinul anti-SARS-CoV2 pe 2000 de persoane si rezultatele au fost bune. In
concluzie, vom putea folosi vaccinul pentru toatd planeta.

III. Societate, comunicare si argumentare corecta

e A. Evaluarea argumentelor (validitatea argumentelor); erori de argumentare (pentru
rezolvarea cerintelor de la Subiectul I-A)

Un sofism este un rationament aparent corect, dar fals in substanta lui. Paralogismul este un
sofism involuntar (neintentionat).

Erorile formale iau nastere cand nu sunt respectate regulile si constrangerile de corectitudinea
carora depinde validitatea rationamentelor deductive.

1.Sofisme de limbaj:
-echivocatia
-amfibolia
-accentul
-diviziunea
-compozitia

2.Sofismele circularitatii:
-argumentul circular
-expresiile circulare
-intrebarea complexa
-afirmarea repetata

3.Sofismele supozitiei neintemeiate:
- bifurcatia
- falsa dilema
- inconsistenta

4.Sofismele de relevanta:
-argumentum ad hominem
-argumentum ad ignorantiam
-argumentum ad vercundiam
-argumentum ad populum
-argumentum ad nisericordiam
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-argumentum ad buculum

5.Sofismele dovezilor insuficiente:
-sofismul dovezilor insuficiente
-cauza falsa
- efecte comune
-efecte reciproce
-confruntarea cauzei si a conditiei
-confundarea cauzei si a efectului
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Model de rezolvare pentru subiectele I-B, 11, 111
SUBIECTUL 1

B. Fie termenii A,B,C, D si E, astfel incat A este intersectat cu D si supraordonat pentru
B si C, E este subordonat atat intersectiei dintre B si D cat si intersectiei dintre A si D, B si
C se afla 1n raport de contrarietate, ca specii ale lui A, iar C si D se afld in raport de opozitie.

1. Reprezentati, prin metoda diagramelor Euler, pe o diagrama comuna, raporturile logice
dintre cei cinci termeni. 2 puncte

2. Stabiliti, pe baza raporturilor existente intre termenii A,B, C, D, E, care dintre
urmatoarele propozitii sunt adevarate si care sunt false (notati propozitiile adevarate cu
litera A, iar propozitiile false cu litera F):

Unii A nu sunt B. - A
Toti C sunt A. - A
Niciun Cnueste E. - A
Uniit AsuntE. - A
Niciun D nu este A. - F
Uniit Asunt C. - A

Toti E sunt D. - A

Unii BnusuntD. - A

S@Eme a0 o

8 puncte

SUBIECTUL al Il-lea (30 de puncte)

Se dau urmatoarele propozitii:

Nicio ceas nu este un nor.

Unele persoane binevoitoare sunt creatori de succes.
Unele televizoare nu sunt creatii originale.

Toti muntii sunt forme de relief.

e

A. Construiti, atat in limbaj formal cat si in limbaj natural, subalterna propozitiei 1,
contradictoria propozitiei 2, subcontrara propozitiei 3 si contrara propozitiei 4.
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8 puncte

Subalterna propozitiei SeP este SoP. Unele ceasuri nu sunt nori.

Contradictoria propozitiei SiP este SeP. Nicio persoana binevoitoare nu este creator de
succes.

Subcontrara propozitiei SoP este SiP. Unele televizoare sunt creatii originale.
Contrara propozitiei SaP este SeP. Niciun munte nu este forma de relief.

B. Aplicati explicit operatiile de conversiune si obversiune, pentru a deriva conversa si
obversa corecte ale fiecdreia dintre propozitiile 2 si 4, atat in limbaj formal, cat si in
limbaj natural.

8 puncte
SiP-c->PiS Unii creatori de succes sunt persoane binevoitoare.
SiP-0->So~P Unele persoane binevoitoare nu sunt non-creatori de succes.
SaP-c->PiS Unele forme de relief sunt munti.
SaP-0->Se~P Tofi muntii nu sunt non-forme de relief.

C. Construiti, atit in limbaj formal cat si in limbaj natural, conversa obversei supraalternei
propozitiei 3, respectiv, obversa subalternei propozitiei 1.
6 puncte
Conversa obversei supraalternei propozitiei SoP - Unele televizoare nu sunt creatii
originale.
Supraalterna lui SoP este SeP.
Obversa lui SeP este Sa~P
Conversa lui Sa~P este ~PiS.
~PiS = Unele non-creatii originale sunt televizoare.

Obversa subalternei propozitiei SeP - Nicio ceas nu este un nor.
Subalterna lui SeP este SoP.

Obversa lui SoP este Si~P.

Si~P = Unele ceasuri sunt non-nori.

D. Doi elevi, X si Y, opineaza astfel:
X: Daca toti elevii clasei a XII-a sunt majori, atunci unii majori sunt elevi in clasa a XIl-a.
Y: Daca unii elevi ai clasei a XII-a nu sunt majori, atunci unii majori nu sunt elevi ai clasei a
Xll-a.
Pornind de la aceasta situatie:
a. scrieti, in limbaj formal, opiniile celor doi elevi;

4 puncte
X: SaP-c->PiS
Y: SoP->PoS
b. precizati corectitudinea/incorectitudinea logica a rationamentelor formalizate;
2 puncte

X formuleaza un rationament deductiv imediat corect, o conversiune
Y formuleazd un rationament eronat
3 explicati corectitudinea/incorectitudinea logica a rationamentului elevului Y.
2 puncte
Y formuleaza un rationament incorect, care incalca legea distribuirii termenilor.
-SoP+ -> -PoS+
Termenul S este distribuit in concluzie fard a fi distribuit si in premisa.
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SUBIECTUL al IlI-lea (30 de
puncte)

A. Fie urmatoarele doud moduri silogistice: aio-1, ace-4.

1. Scrieti schema de inferentd corespunzatoare fiecaruia dintre cele doud moduri
silogistice date si construiti, in limbaj natural, un silogism care sa corespunda uneia dintre
cele doua scheme de inferenta.

8 puncte
MaP Toti pacientii sunt stresati de boala.
aio-1 {SiM Unii doctori sunt pacienti
SoP  Unii doctori nu sunt stresati de boala.
PaM Toti halterofilii sunt masivi.
aee-4 { MeS Niciun masiv nu este sensibil.
SeP  Niciun sensibil nu este halterofil.
2. Verificati explicit, prin metoda diagramelor Venn, validitatea fiecaruia dintre
cele doud moduri silogistice date, precizand totodata decizia la care ati ajuns.
6 puncte
aio-1 nevalid aee-4 valid
MaP PaM
Sim MeS
SoP SeP

B. Construiti, atat in limbaj formal cat si in limbaj natural, un silogism valid, prin care sa
justificati propozitia “Unele situatii de conflict sunt generatore de creatii artistice.”

6 puncte
Modul _ — Pentru ca proporzitia data este o concluzie de tip i.
MaP Toate situatiile care inspirdM) sunt generatoare de creatii artistice (P)
SiM  Unele situatii de conflict (S) sunt situatii care inspira (M).
SiP Unele situatii de conflict (S) sunt generatoare de creatii artistice (P).

C. Fie urmétorul silogism: Deoarece unele postari populare sunt fotografii cu pisici, unele
fotografii cu mai mult de 100.000 de like-uri sunt fotografii cu pisici, avand in vedere ca toate
postarile populare sunt fotografii cu mai mult de 100.000 de like-uri.

Pornind de la silogismul dat, stabiliti care dintre urmatoarele propozitii sunt adevarate si care
sunt false (notati propozitiile adevarate cu litera A, iar propozitiile false cu litera F):
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. Termenul mediu este distribuit in ambele premise.

. Predicatul logic al concluziei este reprezentat de termenul ,,fotografii cu pisici”.

. Concluzia silogismului este o propozitie particular negativa.

. Subiectul logic al concluziei este distribuit in premisa, dar este nedistribuit in concluzie.
4 Puncte

A WN =

Pasul 1: identific concluzia
Unele fotografii cu mai mult de 100.000 de like-uri (S) sunt fotografii cu pisici (P).
Cum am identificat-o? Am eliminat propozitiile care incepeau cu indicatori de premise:
deoarece, avand in vedere.
Pasul 2: identific premisa majora (cea care contine predicatul concluziei)
Unele postari populare(M) sunt fotografii cu pisici(P).
Pasul 3: identific premisa minora (cea care contine subiectul concluziei)
Toate postarile populare(M) sunt fotografii cu mai mult de 100.000 de like-uri(S).
Pasul 4: Reconstitui silogismul asezind in ordine propozitiile
Unele postari populare(M) sunt fotografii cu pisici(P).
Toate postarile populare(M) sunt fotografii cu mai mult de 100.000 de like-uri(S).
Unele fotografii cu mai mult de 100.000 de like-uri (S) sunt fotografii cu pisici (P).
Pasul 5: Identific modul si figura: iai-3
Pasul 6: Scriu schema de inferenta, identific distribuirea termenilor, stabilesc
tipurile propozitiilor
-MiP- Particular-afirmativa
+MaS- Universal-afirmativa
-SiP-  Particular-afirmativa
Pasul 7: verific valoarea de adevar a propozitiilor date
Termenul mediu este distribuit in ambele premise. Fals
Predicatul logic al concluziei este reprezentat de termenul ,,fotografii cu pisici”. Adevarat
Concluzia silogismului este o propozitie particular negativa. Fals
Subiectul logic al concluziei este distribuit in premisa, dar este nedistribuit in concluzie. Fals

D. Fie urmatoarea definitie:
Cuvantul este o unitate de baza a vocabularului care reprezinta asocierea sensului de
turist si a unui complex sonor.
1. Mentionati o reguld de corectitudine pe care o incalca definitia data.
2 puncte
Regula adecvarii definitorului la continutul definitului. Definitia este ingusta.
2. Precizati o alta reguld de corectitudine a definirii, diferita de regula identificata la punctul
a. si construiti o definitie care sa o incalce, avand ca definit termenul ,,cuvant”.
4 puncte
Regula caracterului afirmativ.
Cuvant nu reprezinta nici tractor, nici bicicleta.
alternative
Regula circularitatii
Cuvantul este un element lingvistic numit cuvant.
Regula claritatii si preciziei.
Cuvant este divinul ce se ascunde in vibratiile aerului, in respiratii, in inimi si
memorii.
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